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I. 


Zur  Begriissiimg  der  Phflologen. 


Duorum  in  Platonis  Politico  locorum  emendationem 

proponit 

!!•  riiri*fliaiiii!^  Crciii. 

Quum  a  viro  clarissimo,  quem  Vestrum  hunc  conventum  moderari  jussistis, 
^ratum  sane  atque  honorificum,  Vos,  viri  amplissimi,  ornatissimi,  doctissimi,  qui 
oppidum  nostrum  celebrare  voluistis,  consalutandi  muous  mihi  demandabatur,  in  ma- 
nibus  erat  nova  Platonis  dialogorum  editio,  quam  vir  intcr  paucos  literis  Platonicis 
imbutus  idemque  criticae  artis  eximie  gnarus  adornandam  in  se  receperat.  Tude 
oinnia  bona  augurari  licuit  adcoque  confidere,  fore,  ut  Platonis  oratio  etiam  post  egre- 
giam  Bekkeri,  Stallbaumii,  Turicensium,  aliorum  opcram,  hic  illic  emcndutior  exi- 
ret.  Nec  fefeliit  opinio.  At  jure  mircris,  tam  largam  ab  illis  messem  relictam 
esse,  quantam  nunc  quidem  sub  C.  Fr.  Ilermanni  —  hunc  enim  virum  me  siij^nificare 
dudum  intellexistis  —  falce  parata  cadere  videmus.  Nam  is  quidem  Iianc  sibi  lei^ein 
fecit  orationis  constitiiendae,  ut  codice  praestantissimo,  quem  alii  Clarkianum  sive 
Bodlejanum,  ipse  Oxoniensem  dicit,  pro  fniHlameuto  habito,  oiunia,  rjuae  sententiarum 
conformatio  et  Platonici  sermonis  usus  fcrret,  reciperet,  quae  non  ferrct,  partim  ei 
libris    deteriorlbus   partim  ex  conjectura   recentiorum  —  nam   hoc  in  nullo   discrimine 

ponit  —  cmeudaret. 

De  Clarkiani  quidem  libri  aestimatione  non  inter  omnes,  quibus  in  his  rebus  jii- 
dicium  est,  prorsus  convcnit,  ct  niipcr  deinum  vir  subtilis  judicii  et  reliirlosae  diliiren- 
tiae  idemque  optiiue  de  Platonis  Phacdonc  meritus  —  Hermannum  Schmidtium 
dico,  gymnasii  Vitebergensis  rectorem  —  Buttmanno,  qui  librum  illum,  vetustum  sane 
et  primarium,  eas  quae  de  eo  motae  fuissent  exspectationes  non  explevisse  judicavit, 
judicii  socium  se  adjunxit,    quorum  sentcutiae  me  quoque  ita  subscribere  profiteor,  ut 
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Clarkianuni  llbrinn  cnni  Vatlcano  et  Yeneto,  qiios  Bekkerus  litoris  J  ei  TL  iusigui- 
\it,  uno  ordine  habcain.  Ltut  vero  res  est,  sivc  iu  ilio  uno  sive  in  liis  tribus  —  nam 
plcrumcjue  fcre  concordant  —  sunnnain  tralaticiae  lectionis  auctoritatcni  poninius,  sive 
cuin  Schinidtio  etiani  vctiistaruin  editionuin  consensum,  quain  vuliratam  lectionem  dicit, 
aliquo  uuincro  putaiuiis:  hoc  quidcm  commuul  omniuin  dccreto  stat,  rationcm  esse, 
quae  tanquam  lcii;itiinus  vcri  et  falsi  judex  trahiticia  aut  comprobct  aut  rcjiciat  aliis- 
que,  qiiae  inajfis  cominendeutur,  compeuset. 

Ita  factiim  est,  ut  ne  Ilerinannus  quideiu  hic  illic,  nbi  Jibrornin  scriptura  cniu 
sententiae  vcritate  vcl  scrmonis  j^roprietate  constare  nou  posse  vidcrctiir,  ant  ab  ipso 
aut  ab  aliis  cxcoi:;itata  iii  verborum  ordinem  rccipcre  diibitarct.  Pluriinam  ad  cincn- 
dauduin  inatcriain  praebuit  Politicus,  qui  ab  Ilcruianuo,  Tlira^ylluin,  «jiiod  jnre  ini- 
reris,  in  disjionendis  dialogis  auctorem  sccjito ,  intcr  alios  voliiminc  priuio  coinprcheu- 
ditur.  In  liiijus  dialoi;:i  orationc  constitucnda  qiiacdam  ctiain  coriiin,  qiiae  ipse  <juou- 
dam  iu  censiira  cditionis  Stallbaumianac ,  Annalibus  litcrariis  ab  Academia  Bavarica 
editis  inscrta,  proposiii,  calcuio  siio  coinprobavit ;  qiia  rc  erjiiidcm  non  potui  non  lae- 
tari;  nain  scitis,  nos  philologos  eos  esse,  «jiios  qnuiu  subiude  tacilcat  puerorum  pec- 
cata  rubrica  notare  vel  typographonim,  qui  quidejn  niinc  siint,  crrorcs  corrigere,  eos- 
dciii  vctcnmi  liitrariorum  mcnda  tollcre  miriim  quantiim  dclcctct;  ncqiie  inultum  abcsse 
ab  ea  viroruiu  clviruiin  quam  festive  riilct  Flato  lu  lihro  Pliacdri  noiniiie  inscri|)lo 
sedulitatc ,  qui  viddicet  eoruui  quae  scrij;scriiit  (juiiin  plurimos  habcre  assensores 
irestiant. 

A  eriiinciiiinvcro  ne  niinc  quidcni  post  effrcifiamHcrmiinni  indiistrlam  Illc  dialogus, 
qneni  saliitircra  lleindortii  ope  distitutiim  csse  coiKjiicriinur,  inaciilis  dainnis(|ue  pas- 
sim  contradis  iibi(|ue  libcratus  siioqiie  nitori  rcddltiis  essc  vldctiir.  Ad  cam  rciii  tcstiHcan- 
chim  duos  cxcmpli  causa  locos  hic  indicarc  satls  habeo,  quos  qnciuadmodinn  a  rcccii- 
tissimo  qiiofjuc  editorc  perhibcntur,  a  Platonc  proticlsci  non  potnisse,  ratio  cvinclt.  l-^t 
alteruin  quidcm,  (|ui  p.  291  K.  Steph.  invcnltui-,  ncmo,  (jiiod  sciam,  adluic  de  vitlo 
guspectum  habiilt,  qiicm  niinc  tubere  dcforinatum  esse  ostendam.  AffC ,  jain  vcrha 
ipsa  insi»i(  laimis,  post^juam  sententiarum  ordlncm  pancls  indicavcrimiis.  Distinxit  IMato 
tritt  civitatiim  gcucra,  uuiiis  imjicrJum,  jiaiicorum  dominatloucm  et  po|)ularein  civita- 
tem,  quae  tria  quodammodo  (juimjue  licri  dicit,  ciim  diio  ex  se  insupcr  noinina  pariant. 
Tum  rationcm  addit,  hls,  sl  edltoribns  tides  est,  verbls:  Bh..  IIoo^  xo  ^iaiuv  :tov  xui 
i/.ovaiov  uiooxoTTovi/te^  riv  xai  Treviav  xai  rrXovTov  xui  vouov  xa\  avoftiav  ev  avTa7g 
yiyvoi.uva  titrr/.TJv  kxuTioav  xolv  dvoTv  SiatoovvTi>i  fwiuij/iav  /.itv  Trnoaaynoerovniv ,  cJ? 
Svo  cTaoexoiitvtjv  sidr,  SvoXv  ovouaai,  Tvouvvidi,  ro  (5*  Suat/.ixt;.  iXK.  2.^11.  Ti  uijv; 
BK.  Ti;V  Sk  vyo  ijliycov  ye  i/.c(6T0T€  xouTiiOtTauv  rrohv  uoiaTOxnuTiu  xui  ohyuQxir*.  JSE. 
2lL1.    I\u\  :tuvv  ye.     ^K.   Ji,twxouTia^  ye  U7,v ,    tuv  t'  ovv  f^iaitog  kdv  Tf  r/.ovaioji  rdjv 


^r^Mm    ' 


Tug  ovciag  hxovrov  ro  n/.ri&og  UQX*]*  ^<^*  *^»'  ^*  ^ovg  vouovg  uxQi^cog  rfvlurrov  luv  rs 
fAj],  rruvTcog  rovvoua  ovSeig  avTijg  ticoiye  fAeraVMTretv.  Itaue  vcro?  ad  divitias  et  pau- 
pcrtatcm  eoruiu  penes  quos  snmma  potcstas  est,  t<i  Phitonem  putas  respicere,  quum 
regnuiu  a  tyranuide,  optimatiiiin  priucijiatum,  cui  arlstocratiae  noinen  facit,  a  pauco- 
rum  potcntia,  quam  oligarchiam  dicit,  seccrnlt?  Sane  hercule,  si  virum  clarissimum 
audimus,  (jui  hunc  dialogum  prolcgomenis  et  commcutarlis  illiistnivlt,  paucorum  impe- 
rium,  si  a  divitihus  obtineatiir,  aristocratiam ,  sln  a  pani^eribus  occupetur, 
ollgarchiam  vocari  existimantem.  Noii  crediderim!  A^etat  eulin  Plato,  qui,  ut  Civi- 
tatis  locos  hiic  facieutes  omittam,  iu  nostro  ipso  dialogo  paulo  infra  (p.  301  A.)  haec 
liabct:  Otuv  uoa  ol  ^rlovaioi  ruvTi]v  (intelligit  ri]v  uh]d-ivi]V  kx€ivr]v  riiV  rov  ivog 
utru  rixvi]g  ciQxovTog  TTohrtiuv^  uiucDvrai,  rore  dniaroxnariav  xulov(.itv  ri]V  roiuvrr]V 
rro/.iTtiuv  6:t6tuv  Si  T&ji'  v6uo}V  ju»)  (fQOvri^coGiv,  6).iyaQx^ci^''  Yides,  non  io  eo  verti 
aristocratlae  et  ollgarchiae  difrcrcntiam,  utrum  divites  an  panperes  rcrum  potiti  sint, 
scdiilrum  secundiim  lcges  an  adversum  leges  rempubHcam  adminlstrent.  Neqiie  ab  hao 
scntcntia  discrcpaut,  quae  laciim  istuin  subscqiinntur.  Popularem  eniin  civitatem,  cu- 
jus,  sive  libidine  sive  lege  utatur,  duplex  noineu  esse  negat  —  nam  ochlocratiam 
ignorat  Plato  —  eam  esse  dicit,  in  qiia  opulentis  siiperior  slt  inultitndo,  eadem 
scntcntia,  qua  etiam  p.  298  C.  et  299  A.  divites  ab  nniverso  popnlo  discrlminat,  non 
dlvcrsus  ab  Aristotelc,  qui  llbro  III  Politlconim  (cap.  S  Uekk.)  haec  habet:  co  Sk  Sia- 
(fioovaiv  1]  re  Sr,uoxQUTiu  xal  ij  6hyuoxiu  cdh]/.cov,  TTtvia  xiii  ^r/.ovrog  kariv.  Maaife- 
stiim  itaquc  esse  piito,  hoc  opulentiac  dlscrimcn  non  ad  alteram  hanc  blpartitam,  sed 
ad  priorcin  illam  tripartltam  pertinere  divlsionem,  ueqiie  in  illiim  locum,  de  quo  nunc 
qiiaestio  est,  ullo  modo  convcnire.  Quaproptcr  vcrba  xu\  rrfviav  xu\  ttIovtov,  velut 
cxtriusecus  illata,  expellcnda  censeo.  Pravl  additaincnti  origiucm  in  iis  quae  continuo 
sequuntur  deprehendimns.  Ihi  Plato  dnpHccm  divisiouem  uno  orationis  tenore  com- 
plectens:  Ti  ovv;  oiopteOd  rivu,  inquit,  tovtcdv  rm>  ^ToltreidJv  oofhjv  tlvui  rovrotg  rotQ 
oQotg  oQtaO-eTauv ,  kvi  xu\  6hyotg  xa\  Troh.oTg .,  xu\  ttIovtco  xu\  TTtviu,  xa\  rco  ^iairp  xal 
txovaicf},  xu\  lAeTc/.  yQUftuchcov  xu\  uvtv  voucov  ^vufjuivovauv  yiyvea&ai;  Eadem  causa 
lu  aliis  locis  consplcitiir,  ut  p.  292  C.  293  A.  296  D. ,  quorniu  omnium  quam  diversa 
planc  ab  illo  loco  ratio  esset  qiiuin  cfliigerct  Hbrarium  vel  correctorem,  ne  quid,  opi- 
iior,  ad  locl,  quam  piitabat,  integritatcm  deslderaretur,  extranea  illa  adscripsit,  qui- 
bus  pridcin  critici  Platonis  orationcm  libcrare  debebant,  nihil  verentes,  ne  in  violen- 
tiae  criinen  vocarentur.  Ilabcbant  enlin  pnratum  andaciae  dcfensorem  eum  ipsum,  cui 
vlin  illatam  dixerlt  quispiam.  Jure  cniin  critici  artem  cnm  inedlci  eontuleris,  quem 
Plato  in  hoc  ipso  sennone  jubet  nihil  aliud  spectautem  nisi  ut  aegroto  medeatur,  vel 
hulc  Invlto  adeo  violentissiina,  ut  secandi  et  ureudi,  remcdia  adhibere,  nimirum  av 
ftovov  in-'  uyu&ro  rro  rujv   acofiurcov,   §tlrico  TTOiovireg  k/.  xjiQovcov ,   a(6';,roGtv  oi  ^e- 
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gareiovTeg  fxaaroi  tcc  O-eoarrevousva.  Diirioribiis  vero  passim  opiis  esse  rcmediis  iu 
purijaiHici  ea  qiiac  vulifatiir  Platonis  oratione,  cum  aliis  criticis  consentit  Ilermannus, 
qui  ne  Clarkianum  quiilem  librum  ab  interpolatione  prorsus  liberum  esse  et  in  praefa- 
tione  inirenue  fatetur  et  cancellorum  usu  baud  ita  infrequenli  comprobat. 

Aiter  locus ,  quem  supra  siirnificavi,  lciritur  p.  301  U.  Pertinet  ad  eandcm  de 
variis  civitatum  formis,  qnam  ibi  incboaverat,  disputationem.  Nam  postquam  bis  trium 
illoriim  irencrum,  qriormn  in  bominiuu  vita  expressa  exempla  videmus,  quinque  tantum 
nomina  exhiberi  ostendit,  quaestionem  instituere  perijit  de  una  ea,  quae  qnidem  vcra 
sit,  civitatc,  posita  illa  in  eorum ,  penes  quos  summa  rerum  est ,  recta  intclliirentia 
{rubernandiqiie  arte.  Ilanc  vero,  quoniam  onmlum  longc  difticillima  sit,  nisi  in  paucis 
vel  potius  uuo,  ♦jiiein  vere  rciriiim  vinim  dixeris,  non  inveniri  pro  certo  babct.  l^uudcm, 
divinitus  liominum  generi  donatum,  si  modo  inter  bomines  existat  neqiie  in  deorum  nu- 
mero  babendus  sit,  ne  lcifibiis  (jiiidem  constriniji  oportcre,  quippe  (jiii  ipse  lex  sit  vi- 
vens  viireusfjiie,  qiuie  non  ut  lex  scripta  biimanae  vitae  vicissitudines  siirda  ncirlii^at,  sed 
ad  varias  boininiim  necessitates  intelliirens  res|)iciat.  Leirmn  quidem  utilitatem  cerni  iu 
iis  reipublicae  formis,  quae  quiim  optima  illa  civitate  inferiores  sint,  eandem  tamen  imi- 
tentiir,  Icires  constitiitas  reliiriose  observanfes  e^ravissimisque  siijtpliciis,  ne  qiiis  eas  pes- 
sumdet,  caventes.  Itaque  si  penes  nuiltitii(iiuem  siimiinim  im|ieriiini  sit,  iiieHorcm  qiiidcm 
eam  esse  rempublicam  in  (jiia  Icircs  vi^eaut,  nomine  vero  non  discerni  ab  illa,  in  (jiia  li- 
bito  dominetur.  Contra  si  divites  irubernacnla  tcneant,  si  quidem  lci^ibus  obtemperent, 
eam  reipublicae  formam  optimatium  !>:ubernationein  recte  dici,  sin  minus,  paucorum 
dominationem ;  similiterqiie,  si  uuus  rcirnct  secundmn  ]ea;es,  intelliirentem  illiim  quein 
diximus  imitans,  reirem  appellamiis,  nomine  non  distiniriientes  ab  eo,  qui  vere  rex  sit, 
quippe  rciria  arte  sive  scicntia  praeditiis.  I\(a'  Ttg  ciQUy  inqiiit,  (niaTi,it(vv  6vT(og  ajv 
tlg  u.QX]U  ^ciVTcog  to  ys  oioita  TavTov  jjaai/.evg  xui  ovdev  tTeoov  TTooaQiiihiaeTai'  Si'  u 
Sri  xa  livTE  ovouaTa  twv  vvv  /.eyouevcjv  :TOUrn(iJv  ev  ptovov  yeyovev.  Ita  Ilerinaunus 
cum  vulgata  scriptura  Stepbani,  IJekkcri,  Stallbaumii,  Turicensium,  codicum  mauu- 
scriptoriim  lidem  sequens  onmiiim;  non  tamen,  opinor,  recte  faciens,  si  (juidem  illo 
loco,  qiiein  supra  sii^niticavi,  verba,  quemadmodum  nunc  lej;untur,  vitium  contrjixisse 
ostendi,  praeeunte,  \\i  nunc  video,  Scbleiermacbero.  Quamnam  enim,  quacso,  bis 
sententiam  inesse  volumus^  Kandemne,  quam  Stallbaumius,  banc  interprefationem 
adbibeiis;  ,,(iuinquc  illa'',  inquit,  „nomlna  civitatiim,  quae  nuuc  dici  solent,  tantum- 
inodo  iimim  evaserunt",  addita  ratione:  ,,ubi  uniis  ille  sapiens  imperium  teneat,  ibi 
(|uiuqiie  illarum  civitatum  uomina  tolli  existimat,  propterea,  nisi  fallor,  qiiod,  consti- 
tiita  ca  civitate,  qiiae  optima  est,  omnia  illa  dcterioriim  rerum  piiblicariim  discrimina 
proteniis  evanescunt  atque  tolliintiir."  A  erum  ut  baec  sententia  per  se  stare  possit, 
cjuod  vii  crediderim,  iu  seuteutiarum  tamen  continuatiouem  luiniine  quadrat,    praeser- 
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tiin  quuin  vocabulis   dC   a  5i)  cum  antecedentibus  conjung:atur.    Itaque  Schleierma- 

cherus  illud  ev  ante  f^ovov  expungendum  ratus  interpretatione  non  expressit,   senten- 

tiae  recte  consulens.    Aliam   emendandi  viam  monstrat  Ficinus,    qui  verba  Platonis 

modo  exscripta  sic  latina  facit:     „Nonne  ijritur,   si  unus  vera  scientia  praeditus  impe- 

rat,  idein  noinen,  hoc  est  regiuin,  babet,   nec  alio  cofi:noinento  sitrnificatur?    Nam  ex 

quinque  nominibus  gubernationum  civirmm,   quas  narravimus,   unum   soluin  hoc   erat." 

Haec   vestigia   haud   scio   an  legerit   Astius,    si   quidein   euni   recte    suspicor  —  nam 

ejus  cditio  mibi  nunc  quidem  ad  manum  non  cst  —  scribendum   conjecisse:    5i'   a  5r\ 

T(DV    TTtvTE   vvv   Xeyouevdjv   ^ToliTeiMv    cV    i^iovov    yevovev,    abjectis    videlicet    ovoinaTa 

rojv;  nam  si,  qiiemadmodum  Stallbaumius*)  tradit,  ovoiiara  retinuit,  et  sententiHin  et 

verba  inairis  pessumdedit  quam  salva  praestitit.     Sed  ne  illud   quidcm,    quod   euin   vo- 

luisse  susj)icatus  simi,   sententiac  neccssitatem  explet,    quum  non  qnlnque  sed  sex  ci- 

vitates  monstrentur,  quaruin  quinque  tantum  nomina  perbibeantur.     Debebat  itaque,  si 

rerbis  vere  mederi  voliiit,   aut  haec  tria  vocabnla:   t«   ^jevre  ovofAUTa  una  ablegare, 

qua  re  sententiae  satisfactum   dixeris,  aut  Ficiui   vestigiis   insistens,  Twr   TTevTe  ovo- 

^uTujv  x(ov  vvv  leyouevcjjv  7TO/.iTenov ,   servato  scilicet   altero   rav,   scribere,   quain  ta- 

iiien  rationem  fortasse  quis  violentiorem  existimaverit.     IIoc  quldem,  quod  ad  Astii  con- 

jccturam  pertiuet,  in  incerto  relinquo.     Certc  si  lenior  medicina  suppetat,  hac  defungi 

malimus.     Ipse  olim  suspicatus  sum ,   in  vocabulis  duobus  er  fiovov   latere  aliud  quid, 

ut   hfAfAevovTU,  cujus  verbi  propriu  vis  sententiarum  conformationi   idco  accommodata 

videri  possit,  quod  eadem  ratio,  qua  diias  popularis  civitatis  sj)ecies  uno  noinine  com- 

prebendi  snpra  monitum  est,   nunc   in   regio   nomine  ,    quum  viro  artis  civilis  vere  cal- 

lenti,  tum  ei  qui  legum  colens  proxime  ad  iUiiis  virtutem  accedat  tribuendo,  revertitur 

quasi  et  scrvatur;  ita  iit  quinquc  vulgata  nomii:a,  quippe  quae  praeter  sex  in  hominum 

vita  conspicuas  rcipublicac  formas  etiam  septimam  illam  veram  perfectamque  complec- 

tautnr,  jure  meritoque  manentia  sive  firma  lixaque  dici  possint.   Nibilo  tamen  secius  hanc 

emendaudi  viam  nunc   derelinquo,    quod   in   participii    praesentis   cum    perfecto  yeyovev 

conjunctione  est  quod  oftendat.     Nam  tjunnivis  excmplo  non  carcat  yiyvead-ai  cum  verbi 

primarii  participio  junctum,    et  yeyova   satis   ficquenter   vi'rbi    elvai  potestatem  ioduat, 

tamen  oratio  babet  aliquid  molesti    atque   contorti,    quod    etVugias    reponendo:    5l'  a  5i] 

T(£  TTevTe  ovouaTU  T(xjv  vvv  Xeyo(iev(ov  7ToltTei(JJv  iifilv  (lovov  yeyovev.     Ilaeo  dicendi  ratio 

simplex  et  sincera,    Platonisque    sermoni   ita    usitata,    ut   in  hoc  quoque  dialogo  multa 

iuveniantur  exempla,   totique  sentcntiae  conformationi  accommodata.     Vocis  i]ulv  enim 

vis  haec  est,  ut  fere  exprimatur:   quamvis  disputationis  nostrae  ratio  evicerit,   praeter 

scx  quae  vulgantur  civitatis   formas   etiain   septimam   esse  eamque   pcrfectam,   tauien 


♦)  Nunc  Astii  cditioue  inspccta  Stallbaumii  relationem  veram  essc  cognovi. 
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non  plns  fjiiani  qiiinfjiie  noinina  rannn  fjiiao  niinc  diciintnr  ci\itatnin  nol)is  facfa  sive 
paratii  snnf.  Quocirca  nc<jne.  ({iioil  foitasse  «iiiis  praotiilerit,  * i^  7/«7i'  niallm  scribere, 
neque  ciiin  Hchleierinachero  articulimi  ra,  o[>fiine  rei  convenientcm,  abolere,  Siivcc  po- 
nendo.  Orilincni  (juidem  verborum  diversnm  ab  eo  qui  traditur  essc  volneris;  sed  in 
his,  quum  aliqiia  praoter  e-\spcctationcin  cadcre  viileainus,  proprio  judicio  modeste 
utcndun». 

CCternni  nolife  pntare,  virl  ernditissimi,  nie  his ,  qnae  in  con|ecfura  posifa  snuf, 
certi  notam  arrogarc  vclle.  Nam  veritatis  ac  scientiae  iiradus  (jui  non  distinxcrit, 
cum  Platonis  doctrinam,  quac  tota  fcre  in  hac  disfjuisitionc  occupata  sif,  nc  primoribus 
quidem  laljrls  ifusfasse  necesse  esf.  Kiirecium  videlicet  literarum  Platouicarnm  decus 
in  eo  conspicitiir,  quod  vcri  discrimina  apcriendo  ejns  quod  vcre  verum  sit  sensiim  et 
amorem  excitent  alantque.  His  itacpie  studiis  tanqnam  limpidissimo  solidae  eruditionis 
foute  ut  in  posterum  qnoque  juvencs  ingenuarum  artiiim  et  liberalis  doctrinac  appeten- 
tes  imbuantur,  nobis  curandum  cst,  qui  philoloi^i  audimns,  qnorum  est  id  aifcre,  nt 
qiiae  antiquitas  niaiina,  ea:rei::ia,  divina  protulerit,  eoruui  incuioria  colatur  atqiie  con- 
scrvefur.     Quod  Deus  faxit» 


t\ 
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s:  der  ^chulmauner. 


Ueber  dcn  Werth  des  iiusscren  Anstands. 
Schulrede  dcs  Studienrectors  D.  Doderlein,  gehalten  am  27.  August  1851. 


Ilochvcrchrte  Versanimlung! 

*)  Es  klang  mir  wie  siisse  Musik  ins  Ohr,  als  ich  vor  knrzcm  von  achtha- 

ren  und  gehildeten  3Iannern,  die  unserc  Schnler  auf  eincr  einfiigigen  Wanderung  he- 
ohachtcn  konnfcn,  ihr  gcsiftctes  Betragen  riihmcn  horfc.  Freilich  um  den  sitthcheu 
AVerth  oder  Unwerfh  nnserer  Schiiler  allseifig  und  nach  dem  hochsfen  Maassstab  zu 
loben,  wird  etwas  mehr  vcrlangt  als  cin  Spaziergang  zu  Tagc  kommen  lasst;  deun 
wir  vcrlangen  vor  allem  als  das  heste  einc  sitfliche  Gesinnnng,  dann  Gesezlichkeit 
und  Gehorsam  gegen  die  Schulorduung,  nnd  endlich  dic  Lehung  des  Ansfands  und 
dcr  Hoflichkeit.  Jenc  Sittlichkeif ,  die  tief  im  Herzcn  wohnt,  die  sieht  nnd  crmisst 
nur  dcr  Eine  Herzenskundige,  wir  Lchrer  konnen  sic  nur  wunschen  und  pllegen;  die 
Gesezlichkeit  miissen  wir,  konnen  wir  zumTheil  erzwingcn;  abcrAnstand  und  Hoflich- 
kcit  cbcn  so  streng  zu  verlangen,  liegt  nicht  im  Bcrcich  unscrcr  Macht.  Denn  hat 
nicht  das  natiirliche  Gefuhl  und  eine  fcinere  Erziehung  bcrcits  dcr  Schule  vorgear- 
heitct,  so  bleibt  oft  der  sitflichste,  wohlmeinendste,  gehorsamste  Schidcr  bci  dcm 
bcsten  Willen  in  dicscr  wcltlichen  Tugend  zuruck.  Und  doch  ist  auch  diesc  Seite 
der  Jugendbildung  cin  Theil  unserer  Anfgahc,  die  wir  freilich  mit  den  Elfern  theilen, 
und  zwar  so,  dass,  wo  sie  nichf  gelost  wird,  auf  denEltcrn  und  dcrFamilie  die  Schuld 
in  weit  hohcrcm  Gradc  ruht,  als  auf  den  Lchrern  und  auf  dcr  Schule. 


*)  Der  Eingang,  Yon  blos  yrtlichem  Intercsse,  ist  hinwcg^gelassen. 
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\Vcr  in  uuseren  Tatren  der  JiiG^end  den  AVcrfh  und  die  Xotliwendie:keit  des  ihis- 
gern  Anstands  iind  der  UuflichUeit  an  das  Ilerz  lef!;t,  geriith  leicht  in  die  (Jefahr,  der 
Prediger  in  der  Wiiste  zn  werden,  und  tauhen  Ohren  zu  predii^en.  AVenn  ich  diese 
Erscheinunur  uiit  wenitr  Worten  hecriinde,  so  will  ich  sie  nur  erkliiren,  und  dadurch 
eben  diese  Jugend  nicht  sowohl  anklac^en  als  vielmehr  entschuldiiren. 

>Vas  wirAnstand  und  Ilotlichkeit  nennen,  hat  zu  allen  Zeiten  hei  nllen  a:esitteten 
"\'olkern  in  l^lircn  a^estanden  und  vor  allein  zum  Sclnnuck  der  Juirend  irehiirt.  Jedes 
unverdorhene,  unverhihlete  Volk  hat  hierin  seiue  hcsoudern  Hcirritfe  und  Sitten  uud 
hiilt  sie  heilii!:.  So  auch  «lie  Deutschen  his  zu  dcp  Zeit,  in  welcher  sie  sich  zu  hliud- 
frliiubiiren  Zoirriniren  der  tVanzosischeu  IJilduuir  eruiedriirten  und  seit  Ludwiir  dem 
vierzehnten  ihre  altherkommlichen  Anstandsreireln  pejren  (Jie  fremden,  erst  erlernten 
eintauschfen.  Diesc  Unnatur  riichte  sich.  Vieles,  was  den  leichteu,  gewaudten  Fran- 
zosen  wohl  kleidete,  wurde,  wenn  der  ernste,  hedilchtiire  Deutsche  es  eich  aneiguete, 
zuui  Zerrbild. 

Dass  wir  die  liistiiren  und  liicherliclieu  !^Ioden  und  Ciirimonien,  wie  sie  uns  aus 
Frankrcich  zuirekommeu,  so  lanire  bcil>eliicUcn,  war  das  jreriuircre  I  ehcl  ireiren  eiu 
trrosseres.  Niimlich  dieser  entlelinte  Zvvauir  war  national  4j;ewordcn  «lurch  seine  Aus- 
dchnnuir,  w^^d  denuoch  erkaunte  das  forflchende  Natioualitefiihl  iustiiictmiissiir  ihn 
nicht  als  iichtnational  aa.  AVenu  die  volksthiimliclieu  Anstaudsrejreln  hci  audern  A  ol- 
kcrn  einen  wohlthiitigen  Eindruck  machen,  als  etwas  Scliones,  so  fuhlte  der  Deutschc 
in  den  fremden  Gesezen  nur  das  Liistiire  des  Zwauij-es.  So  entstand  vielfaeh  einc 
Abneia:unir  uud  Verachtunir  ceiren  das,  was  nun  einmal  doch  Sitte  war  uud  was  der 
Anstaud  fordcrte,  iind  sie  stieir  noch  hdlier,  je  lehcndiirer  das  Idhliche  Bedurfniss  sich 
«restaltete,  von  Fraukreichs  Sittea  uuabliiiiiulir  zu  wcrden,  hesoiidcps  seit  den  IJe- 
freiuntrskricircn.  ^lan  missachtct  die  dcm  deiitschen  Weseu  frcmde,  einiredrunirene 
Anstaudslehre,  und  hesass  docli  keine  eiircntl  iimliclie,  vaterliindiscliG  luelir,  um  diescr 
sich  uutertlian  zu  macheu.  So  irin^  dic  Aclituuir  vor  dcii  Fordernuiren  des  Anstauds 
iiberhanpt  luid  das  Auschu  dcr  Sitte  und  SchicklicUkeit  allmiihlich  zn  Griinde. 

Dieses  alliremeiue  Uebel,  an  dem  die  iranze  Natiou  leidet,  schhiir  besondcrs 
tiefe  Wurzcl  hei  der  Juircnd.  So  sehr  das  (icsez  der  Sittlichkeit  sie  zur  Kescheidcn- 
heit  und  zum  (icliorsaui  .aiiwcist,  so  treiht  sie  die  Natiir  sich  ircircn  alle  IJeschriin- 
kuuir  Hirer  PVcihcit  zu  wcliren.  Wollcn  wir,  die  wir  eiust  irleichfalls  juuir  waren, 
der  Jiiircnd  ziirnen,  weuu  sie  oft  das  fur  Pedantismus  hiilt,  was  in  Wahrheit  uur  Ord- 
nung  ist^ 

Es  lieirt  im  \^  escn  dcs  Anstauds,  dass  er  dem  Mcuschen  zumutliet,  sich  selhst 
Gewalt  anziitliiiu,  iiu  Wescn  der  Ildtlichkcit,  aiich  ein  Opfer  an  der  eiiicuen  Hequem- 
lichkeit   zu  briiiiren.      >\  ie   leicht   sieht    sich    nun    das   nnreife  Alter,    in    welchem    die 
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Natur  lauter  spricht  als  dicAcrnuuft,  verleitet,  also  bei  sich  zu  philosophiren:  „Wenn 
das  Herz  nur  i,mt  ist,  wozn  daun  noch  den  iiusseren  Zwang,  den  man  Schicklichkeit 
nennt?  Wenn  ich  nur  niemand  lurecht  thue,  wozu  dann  uoeh  die  Ildflichkeit,  die 
niemanden  niizt?  Wem  schadet  es,  wenn  ich  auch  in  Gegenwart  anderer  so  size  wic 
inir's  am  beqnemsten  ist?  Wcin  hilft  es,  wenn  ich  mein  Ilanpt  vor  ihm  entbldse  ^ 
Lnserc  natiirliche  Freiheit,  zu  der  sich  der  Mensch  geschaffen  fuhlt,  ist  ohnehin 
durch  so  mauches  beschrunkt,  wovon  jcdcr  die  Nothwendijfkeit  einsieht  und  nicht 
laugnen  kann;  wozu  also  diese  nothwendiiren  Beschriinkungen  noch  hiiufen  durch  ent- 
behrliche,  die  nur  einer  zufiilligen  Lauue  ihre  Entstehung  und  einem  veralteten  Iler- 
kommcn  ihren  Bestand  verdanken?  iMuss  ich  aber  gleichwohl  trcgen  eigne  Neigung 
und  Leberzeuguuir  tlem  Gebot  des  Anstands  und  der  Ildflichkeit  mich  fiigen  ,  so  hab' 
ich  das  Recht  und  den  Willen,  die  Folgsamkeit  auf  ihr  g:eringstes  Maass  zu  be- 
schranken,  vor  niemand  aufzustehn,  als  wer  mich  dazu  zwinii^en  kann,  niemand  zu 
griissen,  als  wem  ich  irehorchen  muss.  Ich  will  nicht  jcdermanus  Diener  scheinen,  will 
jenem  Trieb  folgen,  den  des  Dichters  W'ort  in  dcm  Mann  anerkennt  und  nur  deu 
Frauen  ahspricht:  denn  „nach  Freiheit  strebt  der  Mann,  dus  Weib  nach  Sitte." 

Mit  solchen  Griinden  beschwichtigt  sich  nicht  blos  der  rohe,  sondern  oft  auch 
der  denkende  und  wohlgesinnte  Jungling,  wenn  er  von  den  Forderuugen  des  Anstands 

sich  loszusagen  Lust  hat. 

Bei  manchem  wirkt  auch  nocb  das  Beispiel  und  der  Vorc:anir  reiferer,  gebildeter 
Miinner,  die  im  richtigen  Gefuhl,  dass  unser  geselligcs  Leben  durch  steife  verknd- 
cherte  Fdrmlichkeiten  vielfach  entstellt  gewesen  und  noch  entstellt  sei ,  das  Aufer- 
stehungsfest  der  Befreiung  damit  feiern ,  dass  sie  alle  Formen  iiher  Bord  werfeu. 
Ich  will  nicht  erwiihnen,  dass  gerade  der  genialste  Mensch  oft  die  Forderungen  der 
Sitte  nicht  kennt,  oft  sie  vergisst,  oft  sie  keunt  aber  nicht  anerkennt,  ja  was  ani 
leichtesten  zur  Nachahnumg  verfiihrt ,  dass  bei  dem  Genie  der  Verstoss  gegen  dic 
iibliche  Form  oft  nicht  als  Mangel  an  Lebensart,  sondern  als  wohlanstaudigc 
Eigenthiimlichkeit  seines  ganzen  Wesens  erscheint.  Aber  auch  das  schdne  Me- 
teor  unseres  Parlaments  gab  ein  lautes  Signal  dazu,  indem  dic  Vertreter  der  neuea 
Zeit  ihren  hochkrmgendenTituIaturen  entsagten,  ihren  Reden  die  zeitraubenden  Phra- 
sen  der  Bescheidenheit,  der  Anerkennnngen,  der  Danksagungen  freiwiHig  oder  gc- 
iwungen  abschnitten  und  die  leeren  Formen  nicht  als  gleichberecbtigt  mit  der  ernsten 
driingenden  Sache  gelten  liessen.  Dank  diesen  Weisen,  und  manches  davon  ist  be- 
rcits  fiihlhar  in  das  gebildete  Leben  des  Volkes  iibergegangen ,  manches  wird,  nach- 
dem  das  Eis  gebrochen,  noch  spiiter  ubergehn.  Aber  fiir  die  IJnweisen  galt  diess 
Beispiel  zugleich  als  Eiuladung   und  Aufruf  zur  Formlosigkeit,   zur  Ungebundenheit, 

zur  Hohbeit. 
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l  n(l  nicht  blos  in  Dctitsclilanil,  selbst  in  (lciii  Miittcr-  und  Mnstcrland  dcr  felncn 
Sitte  in  Frankrcich  sdbst,  liisst  sich  einc  Ahuahme  dcs  strenji:en  Anstands  nnd  dcr 
Hotlichkeit  wahrnchnicn.  Kcin  Wunder!  Dcnn  wie  die  llotlichkcit  voni  Hofe  ihren 
Nanicn  fuhrt,  so  stcht  und  fiillt  sic  mit  deni  Hof  nnd  mit  der  Klasse,  die  dieseni  ain 
niichstcn  stcht,  und  an  ihrc  Stelle  tritt  der  Trieb  zu  jener  natiirlichen  Unj^enirtheit, 
wekhe  cine  cdlc  und  ciue  unLHlle  Tochtcr  bat ,  die  Freiheit  und  die  Selhstsucht. 

Dicscr  iH^rcnirtheit  hat  der  Hu<len  Deutschlands  von  jeher  treulicber  e^ehuldiijt, 
als  dcr  Nordcn.  AVir  schn  in  ihr  die  Triia:erin  eines  ^remiithlieben,  traiilichen  Lchcus, 
iind  ntlcircn  wolil  i:;ar  tiie  nordischen  IJriJdcp  zii  heklau^en,  wenn  sie  diescs  Gut  ihrer 
\  oriichc  fiir  fcincre  Sitte  wirklich  oder  scheinbar  znm  Opfcr  brijit?en. 

Bci  dicscn  Yersuchiiniren,  den  iinssern  Anstaiid  als  eino  leere  Acnsserlichkcit, 
die  so  oft  nicht  l)los  dcr  IJchai^licbkeit,  sondcrn  «iicb  bObcrcn  Giitern  Abbrucb  tbuc, 
der  NaturHcbkcit,  dcr  Herzlicbkeit,  der  Anfricbtijj^kcit,  dem  Freiheitsgcfubl,  —  bei  so 
vielcn  \  crsiicbunircu  darf  sich  nieinand  wundern,  wenn  jene  strengen  Sitten,  zu  wel- 
chen  wir  iiitcrcn  Miiuncr  sorirsam  crzoi-en  wurden ,  scltener  werden  bci  der  Jngend, 
wcil  ihr  das ,  was  ibr  ebemals  als  Schmuck  iralt,  jctzt  mir  eine  Fcsscl  scheint. 

Um  so  nothiiTcr  ist  es  aber,  l»ei  jcdcm  Anlass  dcr  Ju^-end  den  inncrn  Wertb  des 
Anstands  vor  i!ic  Sccle  zu  fuhrcu. 

Erlaubcn  Sie  mir,  verchrtcste  Anwesende,  bier  zusammenzufassen  und  in  Ibrer 
licgenwart  vor  unsern  Ziiglingeu  zu  YiedcrbolcB,  was  icb  vereinzclt  sie  oft  und  gcrii 
vernebmen  liess. 

AVas  bicr  am  niicbsten  licgt,  dic  eigentliche  Niizlichkeit  der  Kunst,  sich  an- 
stVmdiff  zii  hcuchmcn,  lasscn  Sie  micb  iibcrgebn.  Es  ist  gewiss  eben  so  wabr  als 
allbckanut,  Austaud  und  Hotlichkeit  macht  belicbt,  ibre  Vernacbliissigunc;  gibt  Anstoss, 
der  theils  im  ircsclliircn,  thcils  im  ernstcrcn  GeschiiftslcbenXaehthcil  bringt.  Derlliick- 
sicbtslose  ist  in  kcinein  Kreisc,  wo  Sitt.e  gilt  nnd  Robhcit  verpont  ist,  gern  j::esehen, 
und  in  aiiitlichcr  Stclliiuir  uud  Thiitigkeit  sicbert  Anstand  die  AcMunu:,  nnd  fiirdert 
Hotlichkcit  dicLicbc.  Nocb  weniger  will  icb  erwiihnen  uud  als  f-ewicbtigen  Bcweirgnind 
hervorhebcu,  dass  ciutlussrcirhcMiinncr  —  was  nur  zu  oft  der  Fall  ist  —  den  Menscben 
blos  nach  seinem  iinsseru  acnchmen  beurthcilcn,  und  innere  Miini,-el  des  Geistes 
nnd  dcs  Hcrzens  weit  leicbter  verzeihen,  als  Lnkenntniss  oder  Aernachliissigung  der 
Lonvcnicnz.  Durcb  solche  Weltklngheit  miisste  ich  furobten  uieine  Aufgabe  in  den 
Staub  zii  zichcn,  cbeu  so  als  wenu  icb  von  derWissenschaft  undKunst  riibmen  wiirde, 
dass  sie  zum  Uroterwerb  fiihre. 

Yon  cmem  boheren  Standpunkt  betracbtet,  als  von  dem  der  gemeinenMizlichkeit 
fiir  das  irdiscbe  Fortkomiucu  dcs  i:inzelnen,  konnen  wir  dein  Anstand  einen  drcifa- 
cben  Werth   beilegeu:   in   sofern  er  schuu   an   sicb   ist,   den  31cnschcn   vcrcdelt,    uud 
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sieh  sclbst  der  Staat«gesellscb«ft  unentbehrlich  macbt;  er  bat,  wcnn  Sie  inir  hier  dic 
Katbedcrspracbe    erlauben   wollen,    eineu  astbetischen,    einen   moralischen   und   einen 

politisehen  Werth. 

Es  ist  vor  allem  ein  Irrtbum,  dic  Geseze  des  Anstauds  fur  ein  Werk  der  Laune 
oder  dcs  Zufalls  zu  halten.  Was  wirklich  aiif  solchcm  Wcge  entstanden  ist ,  das  bat 
allerdings  wenig  Anspruch  auf  Achtiiuir.  Der  wahre  Austaiwl  abcr  stcht  in  dem  frcund- 
lichsten  Kinverstiindniss  init  dcr  Tvitiir,  und  der  Natur  i;cmiiss  iebcu  ist  ein  nralter 
Spruch  der  Weltweisen.  Freilich  iilaubt  aucb  der  Wiistliuir  diesen  Spriicb  zu  befol- 
i.en,  wenn  er  seinem  Natnrtrieb  ireborcbt;  aber  er  verstebt  seine  thJerische  Natur, 
die  'ihm  dcr  Hauptbcstandtbeil  seincs  Wcsens  scbeint;  der  AVeise  dagegen  biilt  den 
trottlichen  Fiinkcn  fiir  die  wesentlichere  Hiilfte  seines  Selbst,  nnd  neunt  das  Lnnatur 
fiir  dcn  Menschcn,  was  fiir  das  Thicr  allerdings  Natur  ist. 

So  ist  auch  der  Anstand  ein  Abbild  der  Natur,  abcr  der  veredcltcB  Natur,,nnd 
cine  Frucht  der  Heziibmuni-  jcncr  tbierischcn  Hiilfte,  und  aiich  dic  unschciubarste 
Anstandsregel  hat  ihre  Bci^riiudiiua:  in  dcr  Naturlichkcit  und  in  einem,  wenn  auch 
dunkelen,  Schonheitsirefuhl.  Wcun  dcr  Anstand  eine  iierade,  strafie  Haltuug  des 
Kiirpers  fordert,  so  folgt  cr  nur  dem  Wi:ik  der  Natiir,  uud  bildct  niir  jenen  Beruf 
folirerecht  ans,  dcn  sie  dem  Mcnschen  als  solchem  diirch  seincn  KGrperbaii  angewie- 
seirhat.  Der  Huud  und  dcr  Tauzbiir  kaun  es  wohl  detn  Menschen  uacbthun  im  auf- 
rccbtcn  Gang,  aber  kann  dicscu  Gang  nie  uiid  uimmermehr  mit  Anstand  paaren;  er 
ist  und  blcibt,  troz  aller  Kuust,  doch  unnatiirlicb  und  uuschon.  Dcr  Mensch  soll  stolz, 
das  heisst,  seiuerWiirde  sich  bcwusst  sein,  soll  diese  Wiirde  sclbst  wabren  und  ircircn 
amlerc  vertheidigcn,  frei  vou  dem  Lastcr  dcs  Hochmutbc.,  dcr  die  Wiirde  aaderer 
unterschiizt,  iind  von  der  Schwiicbe  der  i:itclkcit,  welche  dic  eiacnen  Vorziige  selbst- 
siichtig  zur  Schau  triigt.  Niin,  eben  diescr  edle  Stolz  soll  deu  Meuscben  stets  mah- 
iien  das  zu  sein,  wozn  ihn  die  Natur  i;eschalVca,  uud  das,  was  er  ist  und  sein  soll, 
auch  zu  scbeinen.  Denn  dics  ziibU  weder  als  Litclkcit  noch  als  Hocbmuth,  das 
aucb  scbeincn  zu  wollcn,  was  m.in  wirklich  ist;  dageiren  Widerspruch  und  Lnuatur  ist 
cs,  etwas  andcrcs  zu  scbcincn,  als  was  man  ist. 

Fiiblt  sich  nuu  der  Mcnsch  als  das  Mcistcrstiick  der  Natur  uud  als  das  Lbenbilil 
Gottes,  so  miiss  er  auch  die  rtiicht  auerkcnnen,  dies  diirch  seine  iiussere  Lrschei- 
luing  zu  bethiitigen,  durch  Haltiiui;  uud  Beweguug  und  Haudliinirsweise,  die  seiner 
Menschenwiirde  entspricht;  er  versiindiirt  sich,  weun  er  das  Lnschoue  auf  der  Welt 
vermehrt,  ahnlicb  wie  wenn  er  das  sittlich  Biise  fi.rdcrn  wolite.  Lnd  Dank  der  wohl- 
thiitiiren,'vcrsohnendcn  AVeltordnuuir!  sclbst  der  Mcnscb,  dessen  Aeusseres  die  Natur 
stiefmuttcrlich  ausgestattct  odcr  gar  missbildet  hat,  —  von  inucn  heraus,  verniinftig, 
willcuskriiftiir,    schiipferisch   kann  er   den  Mangel  verbesseru,  vergessen  machen,  ja 
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zn  ciner  neiien  Art  j^eistiffcr  Scliunlieit  nnijjcstalten,  dnrcli  ilen  Anstand.   Drnm  wollen 
wir  iu  Ehreu  balten,  was  der  Dichtcr  siuiit: 

Docb  schonrcs  tind'  ich  nicht,  so  lanc;'  ich  wiihle, 
Als  in  dcr  schdncn  Forni  die  schdne  Seclc. 

Anch  die  eifircne  Sittlichkeit  irewinnt  dnrch  <iie  Uelnnig  ini  Anstand.  Ich  mcinc 
hiemlt  nieht,  was  abcrmals  v^ar  zn  nahe  licu:t,  dass  die  Sittlichkeit  mit  der  gnten  Sitte 
eben  so  seeleuvcrwandt  wic  namcnsvcrwandt  ist.  Man  kaun  ullerdiriirs  viellcicht  sitt- 
lich  ffut  nnd  doch  nicht  cute:csittet  scin;  aber  meistens  gcheu  hcide  Tugcnden  lland 
in  Hand.  l  nd  wenn  der  Anstand  eine  Ftlicht  ist,  so  ist  deren  Erfullnng  ohnehin  cine 
Tuirend.  Aber  wie  eesajjt,  nicht  diese  Wahrheit  ists,  auf  die  ich  hindcutete,  wenn  ich 
dcu  Anstand  cin  Fdrderuugsmittel  der    Sittlichkeit  nannte. 

Aller  Anstand  nnd  alle  lldtlichkcit  fordert  irgend  cinenGrad  von  Selbstverlaugnunir, 
nnd  wer  einmal  in  Ungewissheit  ist,  ob  die  gutc  Sitte  eiu  Thun  odcr  ein  Lntcrlassen, 
ob  sie  dieses  oder  ein  anderes  lienehmen  fordere,  dcr  gcht  in  dcr  Regel  am  sicher- 
sten,  wenn  er  das  tliut,  was  ihin  selbst  das  schwerere,  das  unbcqiicmcre  ist,  kurz  das 
Ceireutheil  von  dem,  was  ihm  dcr  alte  Adam  in  ihm  sclbst  anriith.  Je  mehr  abcr  dcr 
Meusch  sich  selbst  Gewalt  anthut,  um  so  iiiehr  gewinnt  er  auKraft;  durch  ermudcndc 
Turnubungcn  an  Leibesstarke,  durch  anircstrenirtcs  Denkcn  an  (ieistesstiirke,  durcii 
unerbittlicbe  IJiindlgung  des  eigcnen  Gclustens  an  Scelcustiirke,  die  (irundbedingung 
aller  Sittlichkcit. 

Lnd  dicsen  (jcwiun  fiir  die  eigcne  Seele  bekdmmt  er  gleichsam  umsonst  in  dcn 
Kauf,  wenn  er  zugleich  Ildtlichkeit  iibt;  denn  jede  Ildtlichkeit  ist  cin  kleines  Licbcs- 
wcrk.  \\"\c  dic  christliche  SittcniehTe  jeden  zn  den  IMdrdcrn  ziihlt,  dcr  scinen  Niich- 
sten  iirirert,  so  verlauirt  das  Gesez  dcr  hdchstcn  Menschenlicbe,  ihu  anf  jcde  erlaubte 
Weisc  nicht  blos  zu  retten,  zu  fdrdern,  sondern  auch  zu  erfrencn.  Wenn  die  Gc- 
rechtitrkeit  sich  hiitct,  dem  Niichsten  irgcnd  an  Leib  und  Gut  zu  SGhaden,  so  mcidct 
es  die  Ildtlichkcit,  seinem  Schdnhcitssinn  ond  seinem  Zartgcfuhl  wehc  zii  thun,  glcich 
als  stiinde  auch  dicse  Riicksichtslosigkcit  mit  ciner  Rechtsverlezung  auf  gleicher 
Stufe.  l  ud  wie  klein  ist  das  Opfer  fiir  das  eigene  IJehagcn  und  Gclusfen,  wenn  es 
ijilt  durch  freiwilliges  Entgegcnkommen  «lem  Nebenmcnschen  ein  uuaBgcnchmes  Ge- 
fiihl  zu  ersparen  oder  ein  angcnchmes  zu  erregcn! 

Endlich  lassen  Sie  uns  noch  ein  inhaltsschweres  Wort  Gdthe's  ins  Ange  fassen; 
.,Es  eibt  zwei  fricdliche  Gewalten,  das  Recht  und  die  Schickliclikeit.''  Also  im  Kriegs- 
zustanil  gibt  es  nur  Einc  waltendc  (^cwalt,  cben  die  Gcwalt,  die  Fanst,  das  Schwert, 
die  Kanoncn.  Iin  Fricden  herrscht  das  Rccht.  Aber  welch  ein  Lcbcn,  wenn  in  eincm 
Yolke  nichts  als   diescs  herrschtc    uud  das  Ganze   zusammcubieltc!     Alle  Achtung  vor 
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dcm  Rccht,  denn  es  diei.t  als  Grundhan,  und  seine  Diener,  die  Gescze,  als  Grund- 
steine,  auf  denen  das  Staatsgebiiude  und  das  Volksleben  rubt  und  emporsteip;t;  ja  es 
genugt  anch  zu  einem  sichern  Leben,  so  gut  wie  ein  Keller  oder  eine  ildhle,  aber 
zu  einem  schdnen  Lebcn  gehdrt  doch  mehr  als  das  Recht- 

Dem  Recht  zur  Scite  steht  die  Gnade  und  die  Liebc,  neben  dem  Gesez  waltet 
die  Sitte,  die  Schicklichkeit,  bisweilen  im  AVidcrspruch  luit  dem  Gesez  und  noch 
miichtiger  als  dieses,  und  zum  Nachtheil  des  grosscu  Ganzen,  weit  dfter  jedoch  in 
Eintracht  mit  dem  Gesez  und  wohlthiitig,  oft  die  Liicken  der  Gcsczgcbung  ergiinzend. 
Dic  Ilerrschaft  dcr  gutcn  Sitte  macht  das  Verbot  eutbehrlieh ;  Geseze  wuchern  am 
iippitrsten  auf,  wo  die  gute  Sitte  erstorben  ist  oder  zu  ersterben  beginnt, 

Darum  hiilt  jcdes  edle,  freie  Volk  seine  Sitten  so  hcilig,  als  sciue  Geseze;  ja  noch 
hciliircr,    denn   cs   liisst  die   Verlezung   des    gcschriebcneu   Gcsezes   dnrch    die  Strafe 
abbussen,    aber   wer  fur    sieh   die   Sitte   und   Schicklichkeit   verachtet,    dem   wird   mit 
schweiirender  Verachtung  vergolten,  die  dcn  edlen  Menscheu  tiefcr  schmerzt,   als  die 
emptiudlichstc  Strafe.     Oh,  mdchtc  bei  nns  die  Sitte   ihre  alteMacht  wicder  gewiuneo, 
und  ihre   driickende  Nachfolgerin,   die  Polizeigewalt,    in   ihre  natiirlichcMi  Griinzen   zu- 
riickdriingcn!     Wie   viel   Uandlungen   verbietet  die   Schicklichkeit,    welche    die   Justiz 
und  die  Polizei  zu  hindern  wedor  Mncht  noch  Neigung   hat!     Denken  wir  uns  den  un- 
ermcsslichen  Gewinn,   wenn  iibcr  solche  Ilandlungcn,  ijber  ihr  Thun  und  Lnterlassen, 
die  dffenlliche  Stimme  mit  sittlicber  Entriistuug  ein  strenges  Ricbtcramt  iiben  mdehte! 
Zu    dicsem    gewinnreichen    Tausch    gibt  cs    aber  nur   Ein   Mittel:     W  ie    der  Einzelne 
gczwungen    ist   sich    dem  Gesez  zu  unterwcrfcn,    auch  weun    er    es    fur   entbehrlich, 
fiir  zwcckwidrig,  fiir  ungcrecht  hiilt,  so  muss  er  auch  den  FoiMh.ruugen  des  Anstands  und 
der  Ildtlichkcit   freiwilligeu  Gehorsam    leisten,    gleichviel    ob    sie    ibm    hequem    sind 
und  verniinftig  scheinen  oder  das  Gegentheil.     Diese  For.lcTungen  sind  allerdiugs  wan- 
delbar,   aber  sie   allmahlich   umzuwandeln   zum  Resseren,    das  ist  Sachc  der  Zeit  und 
dcr  Geschichte,    dercn  Leitung  nnd  Vertretung   naturgemiies   in    der  Uand   des   reifen 
Alters    lie:rt.     Auf  diesem  Weg  ist  die  Lnnatur    der  Reifrdcke,   des   Ilaarpuders,    des 
Titelunfugs  allmiihlirh  verschwuuden,  und  wo  vor  dreissig  Jahren  noch  Frack  und  Ilut 
i.ucrliisslich  schien,  da  findet  jezt  die  leichtere.  bcfiuemerc  Kleidung  Zutritt,  ohne  den 
Anstand    zn    verlezen.     Aber  will    die  Jugend   sich  diescs  Geschiifts   bemiichtigcn    nnd 
dic  Sittc,   die  Anstandsregeln  reformiren,    da  geschieht   es    gegen  die  Natur  und  wird 
zur  Lcbcrsturzung,  zuiu  Lmsturz. 

Lassen  Sie  mich  das  alles  in  ein  kurzes  W^ort  zusammcnfassen. 
Weun    der  Vcrein    von   Miinncrstolz    und   Menscheuliebe    den   wahrcn   Mann  und 
Menschen  bildet,  wohlan!  dcr  Anstand  ist  ein  Ausdruck  jenes  Stolzes,  die  Ildflichkeit 
eine  Acusscrung  dieser  Liebe.   Mit  dem  Anstand  ehrt  dieserManu  sich  selbst,  durch  die 
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Iluflichkeit  crkciint  cr  an,  dass  er  jeilein  Mcnschen,  ilcn  er  anoh  nicht  als  eincn  Freuud 
mit  Ilerzlichkeit  umfasst,  doch  als  scines  (iieichen  Achtung  untl  Liebe  schuldet. 

31it   dicsen  Andeutungcn   wollte    ich    dem   immer  wachsenden  Wahn    der  Jugenil, 
"wo  nicht  ijar  des  ganzen  jiinircren  Oeschlcchts  cutjrcircntreten,  dem  AVahn,    dass  An- 
stand    und    Hunichkcit   ein    unterireordnctcs    unwcseutliches    1-^Iemcnt    iles    Lehens    und 
irlcichsam  cine  frcie  Knnst  sci,  mithin  ein  "\  orzuii:  hcissc,  wo  sie  sich  Hndc,  aber  keiu 
31auirel,    wo  sie  fehlc,    und  dass  cbcn  diescr  >  orzus;  oft  in  ^Viderspruch    trerathe    mit 
dem   edcln   Stlbsf^cfuhl    uu<l    Frcllieitssinn.     Dicscn   Irrwahn    nach   Kriiften    thatii?   zu 
bckiinjpfen,   iribt  mir  mein  Amt  lielcirenheit,    durch  Achtsamkeit  auf  seine  Ausbriiche 
nnd  dnrch  AVarnung  vor  seincn  Folgen,  ich  hoffe  auch  durch  eigenes  Heispiel.     Selbst 
diese  M  orfe  bleibcn  vicUcicht  nicht  ohne  alle  Frueht,    wenn  sie   den   reiferen  unserer 
Scliiiler  Gesichtspunkte  eroffueu,  die  sie  als  hohcre,   allgemcinere,    hedeutsamere  au- 
erkcnnen    miisscn.     Dcnn    so    wcnig   solche  AVorte    hci    der  Ilaufigkeit    und  dem  Miss- 
hrauch,  der  die  offcntliclicu  Ilcden  um  ihren  Einfluss  gcbracht  hat,  auf  eine  wirkliche 
l  eberrcdung    odcr    anf    ciuen    hleibcnden    Eindruck    ziihlen    diirfcn    —   manches    Wort 
tritVt    doch    mnnchmal    sciucn    Maiin,    mauches    ausgcworfene   Samenkorn   findet    doch 
manclnnal  scincn  IJodcu  ,    vcrschwindet  fiir  den  Augcublick  .  fiir  Jahre,    fiir  ganze  Lc- 
hensabschuitte,    abcr   erhiilt   sich    wundcrbar    untcr    dem  Bodeu,    wacht   spiiter   wieder 
auf,  spriesst  empor  und  gcdeiht  iin  Sonneulicht  des  Lebens,  und  triigt  noch  ungehofftu 
Friichte.    Lnd  wiire  selbst  dicse  lluttnuug  eitel  und  triigerisch,  so  will  ich  diese  Stunde 
doch    in  sofcrn  keine   verlorene    uenncn,    als   ich   Zeugniss  gab  von  dem,   was  ich  im 
lymklang  mit  mcineu  Amtsgenossen    dcnke    nnd    tbue,    und  als    ich  im  festen  («laubcn, 
dass  Sic,   verehrtcstc  Anwcsende,    \  iitcr  und  31iittcr,    unserc  Ansicht   von  dem  hohcn 
AVcrth    des    Anstands    und    der    llullichkcit    iu    vollstem    ^laasse   theilen,    Sie    einladen 
darf,   unsere  Tbiitigkeit   fiir  Krwerbung   uud  Krhaltung    iiud  Ausbildung  diescr  Tugen- 
ileu  iiicbt  blos  durcli  Ihr  ^orbild  und  IJcispiel,   sondern  anch  durch  Aufsicht  uud  Zu- 
spnieh  iu  Gemeiuschaft  mit  uns  Lehrern  furdefn  zu  wolien. 
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Zur  Besrussims  der  OrlentallsteUr 


Einige  Beitriige  zur  Critik  des  \endidad  von  Prof.  D.  Spiegel. 

Dic  critischen  Grundsiitze,  welchc  mich  hei  der  Herausgabe  dcs  A'endidad  ge- 
leitet  baben,  sind  bereits  im  Jahre  1848  in  einer  akademischen  Yorlesung  von  mir 
dargelegt  worden.  Eine  fortgesetzte  Vergleichung  der  Ilandschriflcn  hat  mciue  «lamals 
ansgcsprocbenen  Ansichten  nicht  vcriindcrt,  wol  aber  in  vielen  Punktcn  niihcr  begriin- 
det,  so  dass  ich  Manches,  was  damuls  uur  vermuthungsweise  angedcutet  werden 
konnte,  jetzt  niiher  zu  begrundcn  vermochte,  wiire  es  anders  meine  Absiciit,  diesen 
Gegenstand  hier  wieder  zu  erortern.  Da  jedoch  dle  critischen  Fragen  in  den  Prole- 
gomenen  zu  meiner  Ausgahe  des  Vendidad  nothwendig  ausfuhrlich  besprochen  werdeii 
miissen,  so  mag  jcne  iiltere  Abhandlnng  vor  der  Hand  noch  geniigen,  in  den  folgen- 
den  Bliittern  aber  eiuige  Bcmerkungen  iiber  einen  andcren  Gegeustund  ihren  Platz 
linden,  der  genau  mit  dcm  Gegcnstaude  jcner  Abhandlinig  zusammenhiingt  und  von 
niir  bis  jetzt  noch  nicht  besprochen  worden  ist.  Es  ist  dies  die  Frage  iiber  die  An- 
wendung  der  hiiheren  Critik,  welche  unabhiingig  von  den  Handschriften,  blos 
nacb  Maassgabe  des  inneren  Zusammenhanges  iiber  die  Aecbtbeit  und  Uniicbtbeit  ein- 
zcluer  Stellen  und  ganzer  Abschnitte  entschcidet. 

Bei  dem  jetzigcn  Stande  der  altpersischen  Studien  befindet  sicb  der  Hcrausgeber 
alfpersiscberSchriftcn  in  einer  so  eigenthiimlichen  Lage,  dass  dieForderungen,  welchc 
man  an  cinen  Herausgeber  in  anderen  Zweigcn  dcr  Pbilologie  stellt,  auf  ihn  grossen- 
theils  gar  nicht  anwcndbar  sind.  Er  tritt  nicht  vorbereitet  an  seinen  Gegenstand 
iicran,  er  ist  auf  dem  Gebiete  das  cr  bearbeitet  Lehrer  und  Lernender  zugleicb  und 
zwar  in  den  verscbiedeusten  Zweigen  der  Wissenschaft.  Dic  Grammatik,  das  Lexi- 
kon,  dic  Mytbologic  muss   er  sieh   erst  aus   den^  Testen   selbst  zu  scbaffen   sucheu, 
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(licsc  Ictztcrcn  abcr  siiul  niclit  von  so  prossem  Uinfani^e,  iluss  sie  iiber  alle  Punkte, 
die  zii  Avissen  notbwcnclia;  sind,  den  genugenden  Aufschluss  geben  konnten.  Die  pbi- 
lologiscbcn  lliilfsmittel  reicben  demnach  zur  Krkliirnng  des  Textes  nicbt  aus,  nnd 
man  ist  oft,  wie  ein  Entzitferer  unbekannter  Inschriften,  in  der  Lage,  durch  Conibina- 
tionen  ergjinzen  zu  miissen,  wo  das  vorhandene  Material  zu  liickenhaft  ist,  die  An- 
zabl  dcr  moglichen  Combinationen  ist  aber,  bei  den  verscbiedenen  Gebieten,  welche 
zur  Erkliirnng  des  Avesta  mitwirken,  eine  sebr  grosse,  fiir  den  Einzelnen  kaunj  iibcr- 
sebbare.  3Iuss  unter  diescn  l  nistanden  der  erste  Herausgcbcr  der  Parsenbiicbcr  auch 
darauf  vcrzicbten,  einen  Text  zu  liefern,  der  in  allen  Eiuzclheiten  vor  der  Critik  be- 
stehen  konnte,  will  er  sich  auch  damit  begniigen,  nur  im  Allgenieinen  in  die  richtige 
Hahn  gcleitet  zu  haben,  so  bleiben  ibm  immer  noch  Scbwierigkciten  genug  iibrig. 
Wiibrend  die  einen  Griinde  fiir  durchgrcifende  Aenderungen  sprechen,  ratbcn  die  au- 
deren  die  diplomatisch  treue  Erhaltung  des  iiberlicferten  Textes,  wenn  die  vorzuscbla- 
genden  Aendernngen  nicht  ganz  sicher  sind,  so  dass  es  oft  dem  personlicheii  Ermes- 
sen  des  Ilerausgebers  iiberlassen  bleibt,  bier  die  ricbtige  Mitte  zu  treffen. 

Es  vcrstebt  sich  von  selbst,  dass  unter  diesen  Cmstiinden  die  hohere  Critik  eine 
sehr  bescbeidene  Stellung  einnebmen  nmss,  gleichwol  aber  ist  es  uicht  niuglich  die- 
scUte  ::anz  zii  entratbcn.  Stellen  aus  dein  T^exte  zu  streichen,  blos  weil  sie  nach  den 
Kegeln  der  bubereuCritik  eingescboben  erscbeinen,  wiirde  im  jetzigen  Augenblicke  ein 
noch  zu  kiihnes  Heginnen  sein,  wer  aber  stets  sich  an  die  eine  oder  die  anderc  lland- 
scbriftenreibe  binden  wollte,  der  wiirde  sehr  oft  Gcfabr  laufen,  einen  baaren  Unsinn 
du  in  dcn  Tcxt  au  setzcn,  wo  die  urspriingliche  Fassung  der  Stelle  auf  der  Iland 
liegt.  Icb  babe  von  jeber  die  Ansicbt  gebabt,  dass  man  bei  der  jetzigen  Sachlage 
am  besten  tbiit,  sich  so  viel  als  muglicb  an  die  Tradition  zu  halten  und  icb  halte  anch 
jetzt  nocb  dirse  Ansicbt  fiir  die  ricbtige,  man  wiirde  micb  aber  sehr  missverstehen, 
vveun  man  glaiibte,  dass  iob  fiir  geratbeu  bieltc  der  Tradition  blindlings  zu  folgen. 
Sie  ist  fiir  micb  blos  das  Fiindament,  von  welcbcm  aus  die  altpersische  Pbilologie 
aufffebaut  werden  muss.  I?ci  <ler  Textescritik  aber  die  bobere  Critik  stets  vorAugen 
zu  haben,  riith  uns  sclion  der  Ziistand  der  Ilandschriften.  Ich  habe  in  meiner  friiheren 
AbbaiKlliing  iiber  die  Ilandscliriften  des  \'eudidad  den  Grnndsatz  aufgestellt,  dass  wir 
zwei  Ilandscbriftenreiben  unterschciden  n)ussen,  welche  nicht  sowol  zwei  verscbiedene 
Recensionen  des  Textes  darstellen,  als  Abschriften  aus  blos  zwei  urspriinglichen 
Ilandscbriften  sind.  Ich  habe  ferner  nachgewiesen,  dass  man  sich  nicht  unbedingt 
auf  den  Text  dieser  beiden  Ilandschriftenreiben  verlassen  diirfe,  dass  vielmehr  die 
IIiizvarescb-Lebersetzung  ein  Criterium  fur  die  urspriinglicbe  Gestalt  des  Textcs  gc- 
ben  niusse,  und  dass  sie  das  sicbcrste  Mittel  sei  um  interpolirte  Stellen  erkennen  zu 
kunnen.     Nichts   kann   leicbtcr   sein  als   die  Uicbtigkeit   dieser  Siitze   durch  Beispiele 
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aus  allen  einzelnen  Capiteln  des  Vendidad  nachznweisen ,  da  fast  jedes  Blatt  neue 
Beweise  bringt,  gleicbwol  aber  wiirde  man  sebr  irren,  wenn  man  glanbte,  es  sei  wei- 
ter  Nicbts  niithig,  als  nach  diesem  Schema  zu  verfahren.  Betracbten  wir  zuerst  das 
Verbjiltniss  der  HuzvAresch-Cebersefznng  zum  Texte,  Muss  man  auch  als  die  allge- 
meine  Kegel  den  Satz  zngeben,  dass  eine  Stelle,  welche  in  dieser  Lehersetznng  nicbt 
wiedergegeben  wird ,  erst  spiiter  eingescboben  worden  sei,  so  liisst  sich  doch  auch 
wiederum  der  Fall  denken,  dass  ein  Satz  durch  Lnachtsamkeit  der  Abschreiber  aus- 
gefallcn  sei,  um  so  mehr,  da  slimmtliche  Handschriften  mit  Lebersetzung  auf  einen 
einzii;en,  cewiss  selbst  nicht  fehlcrlosen  Codex  zuriickgehen.  Einen  solchen  Fall  habe 
ich  scbon  friiber  namhaft  gemacht  *} ,  ein  iihnlicher  besonders  deutlicher  befindet  sicU 
am  Anfange  von  Farg.  XVIII.  (p.  ICO  meiner  Ausgabe).  Nachdem  Ahura-31azda  vou 
Menschen  gesprochen  bat,  welche  die  Attribnte  eines  Athrava  tragen  und  sich  gleich- 
wol  fiilschlich  so  nennen,  weil  sie  die  Pflichten  desselben  nicht  beobachten,  fiihrt  er 
fort:  tem.  dim.  mriiyao.  athravanem.  i\i.  ashi\nm.  zarathustra.  yo.  haurvanm.  tara^cha. 
khshapanem.  khratum.  pere^at.  ashavanem.  „den  nenne  einen  Athrava,  o  reiner  Zara- 
thustra,  der  die  ganze  Nacht  hindurch  den  reinen  Verstand  befragt"  (d.  h.  das  Avestn 
studirt),  die  Textworte;  „den  nennc  einen  Athrava,  o  reiner  Zarathustra"  obwol  sie 
fiir  den  Sinn  unerliisslich  sind,  obwol  sie  die  HuzvAresch-Uebersetzung  gibt,  fehlen 
in  allen  Handschriften  mit  Uebersetzung,  wahrscheinlich  blos  deshalb,  weil  der  friihere 
Abschreiber  aus  der  einen  Zeile,  welche  mit  iVi.  ashaum.  zarathustra  schloss,  in  die 
folgende   kam,   wclche  dieselben   Worte  enthalt.     Solcher  Stellen  liessen   sich    noch 

mehrere  anfiihren. 

Dieses  zuletzt  angefiihrte  Beispiel  bringt  uns  nun  auf  einen  zweiten  Punkt,  wo 
gleichfalls  nnr  die  bobcre  Critik  zwischen  den  handschriftlichen  Hulfsmitteln  entschei- 
den  kann,  ich  meine  in  Fiillen,  wenn  die  Handschriften  mit  Uebersetznng  uud  die 
Vendidad-sades  von  einander  abweichen.  Aucu  hier  muss  die  hohere  Critik  in  jcdem 
einzelnen  Falle  cntscbeiden,  welche  Fassung  die  urspriinglichere  ist,  denn  es  ist 
meine  volle  Uebcrzeugung,  dass  nur  einige  wenige  Stellen  aus  der  Verschiedenheit 
der  Textrecension  hervorgehen.  So  vornehmlich  die  Abweichung  in  Farg  II,  welche 
ich  friiher  ausfiibrlicb  eriirtert  habe.  Eine  zweite  nicht  minder  wichtige  Stelle  findet 
sich  in  Farg.  VIII.  Cp  74  m.  A.  coll.  Vendidad-stide  p.  252)  wo  die  Zahl  der  Wa- 
schungen  fur  Essgefasse  schwankt  und  die  Vendidad-s4des  in  Hinsicht  der  Aufziihlung 
dicser  Gefiisse  mehr  ins  Detail  gehen.  An  dieser  Stelle  mochte  ich  die  kiirzere  Fas- 
sung  der  Vendidads  mit  Uebersetzung  fiir  die  ursprunglichere  halten,  im  Allgemeinen 
aber  kann  ich  nicht  zugeben,  dass   die  grossere  Kiirze  von  vorne  herein  ein  Zeichen 


*)  Ueber  einige  eingeschobene  Stellen  des  Vendidad  p.  36. 
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iiTijsscrer  Urspruutjliclikcit  sci.  Gcwolinlich  siiid  diu  YciHrulad-sutlcs  ausfulirlichcr,  dic 
Ilandschriricn  mit  lchcrsctznna;  kiipzer,  ahcr  diese  irrossere  Aiisfuhrlichkcit  odcr 
Kurze  hat  nach  mcincr  Ansicht  in  den  vcrsrhicdcncn  Zwcckcn  dicscr  Ilandschrlftcn 
ihren  cinziir.cn  Grnivd.  In  licn  Ycndidads  mit  l  ehersctzung  ist  dic  ErkUirung  des  Tcx- 
tcs  lliMiprsnche,  daher  werden  Steilen,  welche  dcr  Erklarnntr  nicht  mchr  hcdiirfen, 
nach  Maassirahc  dcr  Un.stande  entwcdcr  verkiirzt  odcr  zusamuicngczoj^cn.  Die  \en- 
didad-sadcs  hinircc;cn,  znm  Gchranchc  bci  lituri;ischcn  llaudhmfrcn  hcstimmt,  sind 
vor  Allcm  .darauf  hc<lacht,  Nichts  ausziilasscn  und  jrchcn  dcn  Tcxt  oft  in  allzuirrosscr 
Aiisfiihrlichkcit.  >jau  vcrirlcichc  z.  IJ.  die  Stcllc  dcs  achtcn  Farirards  (p.  92  —  05.  m.  A. 
nnd  Arndidad-sadc  p.  ^Si  — 209)  wo  das  Uichtiire  wol  in  dcr  31ittc  zwischcn  bcidcn 
Ilcccnsioncn  licircn  diirftc  Ich  muss  jc.doch  hcmcrkcn,  dass  ich  bei  solchen  Fallcn 
nicht  immcr  im  Stande  war,  mcincr  kritischcn  Ansicht  ganz  zn  foliren,  da  inir  dic 
lluzvilresch-IJcbcrsetznnir  dic  Nothwendiirkeit  aufcrlegtc,  die  Cougru€ii2  zwischcu  Text 
luul  lchcrsetziinsr  nuiirlichst  irenau  zu  crhulten. 

Gchcn  wir  von  dicsen  EinzclDlieiten  einen  Schritt  weitcr,  betrachten  wir  die 
Summc  dicscr  Stclicn ,  wclche  vor  dcr  Critik  nicht  hcstclicn  konnen,  so  tindcn  wir, 
Husser  cincr  bcdcutciidcn  Anzahl  von  cinireschohcncn  Mortcrn  uiul  Siitzcn,  die  sich 
als  Zuiiahcii  und  Kcminiszcnzcn  unvcrstiindigcr  Ahschreiher  erweisen,  vornehmlich 
Cilosscu  /.  I*.  in  Farirard  II  (p.  14.  m.  A.),  wo  dcr  Intcrschicd  zwischen  anairhra. 
rauchau  uud  (^tidhuta.  raochao  crklitrt  wird,  in  Farirard  V  (cf  lcbcr  cinige  eingcsch. 
Stellcn  dcs  Ycndidad  p.  30),  Farg.  XY.  (p.  \iS  ff.  m.  A.)  wo  der  ungrammatische 
Zusatz  ycghao.  vo.  iistr6.  (;tanis.  aghat  u.  s.  f.  doch  nichts  Andcres  heisscn  soll,  als 
dass  dcrjcnige,  dcr  eincn  sokhcn  Platz  gck^uft,  diesclben  IMlichten  hat  als  dcr,  wcl- 
cher  ihii  crhautc.  Daiui  findcn  wir  auch  cingeschobene  Anriifnngcn  nnd  Yerwlinschuu- 
ecn  (cf.  Far:r.  XI.  XX.).  A  on  solclicn  nachwcishartn  Ijnschichiingcn  koiincn  wir  dann 
wcitcr  schlicsscn  anf  solchc,  die  sich  zwar  schon  in  dcr  IIuzvrLTCsch  -  Lebcrsetzuiig 
tindcu  und  darum  nicht  aus  dcin  Texte  gcstrichen  wcrdcn  diirfen,  die  sich  abcr  nichts 
desto  wcnigcr  vor  dcr  huhircn  Critik  als  nniicht  crweiscn.  Ilichcr  rechnc  ich  vor 
Allcm  die  Anrufuugcn,  dic  sich  in  Farg.  XIX.  findcn  ,  iiber  wclche  ich  in  der  drittcn 
Abthcilung  mcincr  Bcmcrkungen  iihcr  dicscs  Capitcl  a.usfuhrlich  zu  reden  gedcnke. 
Ein  gewohnliches  Tbema  solcher  cingeschohencr  Stcllcn  ist  die  Einpfehlung  den  Yen- 
didad  oder  das  Avesta  zu  lesen,  oder  uoch  besscr,  durch  di*  Desturs  lcsen  zu  Inssen. 
lch  ircbe  hicr  cinc  dicscr  StelLen,  dcren  Iniichtheit  besonders  klar  ist.  Sie  findet  slch 
im  drittcn  und  achten  Fargard  des  Yendidad  und  lautct  iin  Text  und  lebersetzung 
folgendcrmasscn:  (cf.  pp.  23.  24;  81.  82.  m.  A.) 

1.  datarc.  yat.  ughao.  zcnio.  nikanti.  ^pana<^cha.  irista.  naru(,'cha.  irista.  byurc. 
drajo.  anuvkauti. 
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2.  ka.  lic.  agti.  chitha. 

3.  kj\.  h(?.  a^ti.  apcrctis. 

4.  kat.  h(3.  a^ti.  yaojdathrcm. 

5.  c\at.    mraot.   ahuro.   mazdao.   nava.   he.    a^ti.    chitha.    nava,  he.  agti.  aperctis. 

noit.  hc.  a^ti»  yaojdathr(^in. 

0.  ani\p(~^r(^'tha.  hacha    skyaothna.  yavat'cha.  yavatata(  e'ia. 

1.  Schiipfcr!  AVcnn  Jcinand  in  dicse  Erde  todtc  lluude  uud  todte  Menschen 
eingriilit  und  sie  zwci  Jahrc  laug  nicht  wieder  ausgriibt. 

2.  Was  ist  dafiir  dic  Strafc  (an  Geld). 

3.  >Vas  ist  dafiir  die  Siihne  (durch  korperliche  Ziichtigung). 

4.  Was  ist  dafiir  die  Reinignng  (fiir  die  Seele) 

5.  Darauf  cntgegnete  Ahura-Mazda:  Dafur  gicbt  es  keine  Strafe,  dafur  giebt 
es  kcinc  Siihne  dafiir  gicbt  cs  keine  Reinigung. 

().     Fiir  dicse  Ilandlungen,  welche  unaussiihnbar  sind  fiir  immerdar. 

Sowcit  ist  AIIcs  in  hcster  Ordnung.  A\  as  aber  nunmehr  folgt,  stimmt  schlecht 
zn  dcr  so  cbcn  so  bcstimmt  ausgc^prochcnen  Ansicht  des  Gesetzbuches,  dass  das 
Rcgraben  dcr  Todtcn  eine  nnanssiihnbarc  Ilandlung  sei,  auch  wiirde  der  Anschluss 
der  nun  folgcndcn  AVorte  kanm  vcrstiindlich  sein,  ohne  den  Lcbergang,  dcn  die  Huz- 
varcschirlosse  bildct.  Dicse  sucht  niimlich  dcn  klarcn  Sinn  von  §.5  dnrch  die  ttemer- 
kung  zu  triiben:  „das  heisst,  er  meint  eine  audere  Strafc".     Ilieran  schliesst  sich  nuu 

das  Folgende: 

7.  kva.  a(3va. 

8.  yezi  aghat.  ii^tut6.  va.  aiwi.  ^ravan6.  va.  dad-naiim.  mazdaya^nim. 

9.  aat.  y('zi.  aghat.  ana(;tuto.  va.  anaiwi.  ^ravanO.  va.  da(}naum.  mAzdaya^nim. 

10.  a(:'tachit.  aeibyo.  ^pfioghait^.  jictavauaeibyo.  da^^uarim.  mAzdaya^nim. 

11.  cvcr("^zaniby6.  pa^chad^ta.  arathwya.  skyaothna. 

12.  cpay«>i^>'  ^•-  <:pi^»""».  zarathustra.  da^^^na.  mAzdaya^^nis.  nars.  a^tavanahe.  bandem. 

13.  (,'payciti.  draoshcm. 

14.  ^pay(:'iti.  ashavaghnim. 

15.  ^pay('iti.  na^u9pa(?m. 

IC.     ^pay(Mti.  auApcrcthcm.  skya6thn(^m. 

17.  ^payciti.  dcr(^ztin6.  pcrcthcm    piircm. 

18.  ^payeiti.  vi^pa.  tiV  skyaothna.  yAchicha.  v(^rczyeitu 

19.  mannaycn.  ahc.  ^pitama.  zarathustfa.  daena.  mazdayacnis.  nars.  asha6nd. 
framcrczaiti.  viqicm.  dushmatemcha.  duiukhtSmcha.  dnjvarstemcha.  yatha.  vMo.  derezi. 
takathr6.  thwiishein.  dashintkt.  fram6rez6it. 

20.  Yuhiu  idha.  zaratbustra.  hvarestem.  skyaothnem.  verezemn?m. 
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21.     vajiiihi.   ilju'na.  mazilnya^nis.  peren;\yus.  cbithaiin).  tVathvvertgaiti. 
Die  Stelle  hiiitet  in  inui^^lichst  wurtiiclier  Uehersetzung: 

7.  Auf  folgentle  Art: 

8.  Je  nachtleni  es  Jcniand  ist,  der  «his;  niaz(hiya(^'iiische  (lesetz  preist  oder  an- 
hort. 

0,  Oder.  wenn  es  Jcmand  ist,  der  ilas  mazilayat^nische  («esetz  nicht  preist  und 
nicht  hort. 

10.  So  wird  es  (das  Gesetz)  diesc  (uuaussiilinharen  Ilandlungen)  von  deneii 
weffnehuicn  ,  weiche  das  mazdaya^-nische  Gesetz  preisen. 

11*    AVenn  sie  nachher  uicht  wieder  schlechte  Ilandiungen  hegeheu. 

12.  Deun  es  uiinnit  das  mazdayuguiscbe  (jJesetz  die  Fessel  des  preisendeu  Man- 
nes  hinweg. 

13.  Es  nimint  binweg  den  Raub  (deu  er  veriiht  bat). 

14.  Es  siibnt  den  Mord  reiner  Miinner, 
13.    Es  siihnt  die  He^rabung  der  Todten, 

16.  Es  siihnt  die  uuaussiihnbareu  Ilandlungen. 

17.  Es  siibnt  die  hoch  aufgehiufene  Scbuld. 

18.  Es  siibut  alle  Siiuden,  welcbe  er  tbut. 

19.  Aehnlich,  o  reiuer  Zaratbustra,  reiniirt  dieses  mazdayat^nisGbe  Gesetz  alle 
schlechten  Gedanken,  Worte  und  llandlungeu  des  reiuen  Munnes ,  wie  eln  starker, 
schneller  Wind  den  Ilimmel  von  der  recbten  Seite  her  reinigt. 

20.  Gut  ist  es,  o  reiner  Zarathustra,  hier  reine  Ilandlungen  verricbtet  zu  haben. 

21.  Das  gute  inazdayagniscbc  Gesetz  veruiebtet  alle  Strafe  volikoinmeu. 

Es  bedarf  wol  kaum  nocb  der  Bemerkuug,  dass  die  vorliegende  Stelle  nicht 
acbt  sein  kann.  Die  Bestimmungen  in  §.  1  —  6.  siud  zu  klar:  es  giebt  keine 
Siibne  fiir  solcbe  Handlungen,  sie  sind  unaussiibnbar  fiir  iininer.  Was  in  §.  7  ff .  folgt 
widerspricht  dem  Vorhergehenden  aufs  deutlicbste  und  inacbt  die  obigen  Siitze  geradc 
zu  zu  Nicbte.  Zudem  steben  diese  Siitze  ganz  unmotivirt  da,  ich  vermag  §.7  auf 
keiue  andere  Weise  an  das  Yorbergebende  anzuscbliessen  als  vermittelst  der  oben  an- 
gefubrten  Iluzvuresch-glosse.  Auf  der  anderen  Seite  ist  es  sebr  leicht  erkliirlich, 
wie  ein  spiiteres  Zeitalter,  dem  die  Siiude  weniger  gross,  oder  die  Strafe  allzii  hart 
schien,  auf  den  Gedauken  kommen  konnte,  hier  einen  mildernden  Zusatz  einzuschiehen. 
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